NERCRPA A Stoic Story

A In philosophia, pages 210-211, Euphrosyne, using a common teaching

technique, tells a story about a pauper to illustrate her philosophical belief.
Throughout her story she endures many interruptions from the guests at
Haterius’ banquet. Write a translation for the story that Euphrosyne tells;
i.e. omit all the interruptions and translate only the sections indicated by the
underlining below.

“primum, fabula brevis mihi narranda est. olim fuit homo pauper.”

“hic pauper,” inquit, “fundum parvum, uxdrem optimam, Iiberds carissimos
habébat. strénué in fundd laborare solébat ut sibi suisque cibum praebéret.”

“scilicet Tnsanus erat,” exclamavit Apollonius, qui erat homo ignavissimus.
“n€mo nisi Tnsanus laborat.”
cui respondit Euphrosyné voce seréna,

“omnibus autem laborandum est. etiam eI qui spé favoris cénas
magistratibus dant, r& véra laborant.”

quo audito, Haterius €rubuit; céter, verbis Euphrosynés obstupefacti, tac€bant.

deinde Euphrosynée,
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pauper,” inquit, “neque divitias neque honorés cupiébat. numquam nimium

edébat nec nimium bibébat. in omnibus vitae partibus moderatus ac temperans

esse conabatur.”
L. Baebius Crispus senator exclamavit,

“scilicet avarus erat! non laudandus est nobis sed culpandus. Haterius noster
tamen maximé laudandus est quod amicis simptudsas cénas semper praebet.”

huic Baebit sententiae omnés plausérunt. Haterius, plaust auditd, oblitus
philosophiae servis imperavit ut plis vini convivis offerrent. Euphrosyné
tamen haec addidit,

“at pauper multds casis passus est. uxorem enim et liberds amisit, morbd
gravissimo afflictos; fundum amisit, 3 militibus direptum: postrémo ipse,
inopia oppressus et in servititem abductus, libertatem amisit. nihilominus,

quia Stdicus erat, rés adversas semper aequd animo patiébatur. tandem
senectite laboribusque confectus, tranquillé mortuus est. ille pauper, quem

hominés miserrimum existimabant, ré véra felix erat.”

Haterius cachinnans “num félicem eum existimas,” inquit, “qui tot casts
passus est?”

Now examine each interruption carefully. What point is each interruptor
making or what is the philosophical point with which each interruptor
disagrees?
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